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Doba publikacni

Zijeme v dobé publikacni. Pocet a kvalita publikact
ma vyznamnou, ne-li primo rozhodujici vahu, uchdzime-li
se o vsSi graduacni stupen, zadame-li o grantovou podpo-
ru i je-li pri akreditaci posuzovana naSe platnost
v pedagogickém kolektivu zabezpecujicim realizaci pri-
slusného studijniho programu. Jako pedagogicko-védecti
pracovnici jsme tak vystaveni permanentnimu, triaxialni-
mu tlaku na stale vyssi publikacni vykon. Jednou
z moznosti, jak tento vykon navysit, je ,,peletonové“ publi-
kovani, jak bylo drive komentovino v prehledném vuivodni-
ku J. Hordka'. Zakladem je cilené vytvoreni autorského
. peletonu*  (, publikacniho svépomocného druzstva‘”),
kde jsou vSichni pFipisovani na vSechny vytvorené publika-
ce. Benefit této strategie je pritom ziejmy — vyznamny nd-
rist poctu publikaci kazdého clena peletonu a s tim spoje-
ny zadouci narist dnes tak popularniho H (Hirschova)
indexu’. Jisté, tymovd prdce pii Feseni vyzkumného problé-
mu (véetné publikovani spolecné dosazenych vysledkii) je
vdnesni dobé samoziejmou a snad i nezbytnou praxi.
Otazkou ale je, jak Cetny kolektiv je schopen jesté opera-
tivni, tvitrct spoluprdce, aby se pak vsichni mohli pod spo-
lecnou publikaci napsat jako pInohodnotni autori.

Spise nahodou jsem neddavno narazil na publikaci
s vysledky klinicky testovaného 1éku ,, Alirocumab‘, pod
niz je uvedeno asi 750 autori (seznam autorii je na sedmi
strankach formatu A4 s radkovanim 1). Odhlédnu od toho,
ze publikace se na WoS pysni oznacenim ,, Highly cited
paper*”, jakkoliv nikoho nezarazilo, Ze vice nez tretina
citaci této prace je pouhymi autocitacemi (tedy presnéji
bylo — na zacatku vijna 2019, kdyz jsem tomu venoval cas).
Je ale skutecné odivodnené, aby se kazdy z tohoto 750-ti
clenného peletonu pokladal za plnohodnotného autora?
Spise to pripomind situaci, kdy se na stupen vitézii stavi
cely peleton ...

Podobné otdzce se venuje nedavnad, navysost zajimava
studie’ zamérend na , hyperplodné* (= the most prolific)
autory — takové, kteri alespon v nékterém roce z obdobi
2000-2016 vyprodukovali vice nez 72 publikaci/rok.
V priméru jim tak v daném roce vysla jedna publikace
(minimdalné) kazdych 5 dnit! Mezi ,, hyperplodnymi“ autory
je uvedeno i 59 chemikii a jisté stoji za zminku, Ze v tomto
elitnim seskupenti je zastoupena i Ceskd republika, jmeno-
vité brnénskym R. Kizkem®. Hyperprodukce publikaci se
pak podle ocekavani projevila i kyzenym nariistem H-
indexu téchto tviircii. A to jak! Deset z 56-ti chemikii jiz ma
H-index vys$si nezli 100 a H-index M. Graetzela z Ecole
Polytechnique Federale ve svycarském Lausanne dokonce
presahl neuveritelnou (a drive sotva myslitelnou) hranici
200 (cit.*).

Da se probihajici zavod o nejvyssi publikacni vykon
vitbec néjak ,, ukocirovat “?
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Uvodnik

V dobé dominantniho postaveni publikaci jako zasad-
niho (a casto i jediné (d)ocenovaného) vyzkumného vystu-
pu lze asi sotva principialné zabranit, aby se tviirci kolek-
tiv pripadné nerozsiril i o ty méné tvirci, kteri pak jsou
pod vyslednou publikaci také uvedeni. Jak velky peleton
(a zdali viibec) nakonec vznikne tak bude ziejme naddle
odrazet predevsim silu a odolnost prislusného tvirciho
kolektivu se do takovéto hry nezapojit. Zrealneni situace se
spise nabizi v upravé H-indexu, aby pokud mozno vernéji
odrazel védeckou potenci jeho nositele. Zakladni myslen-
kou pritom je, Ze autor si pri vyvhodnoceni svého H-indexu
nebude pocitat vSechny citace dané publikace, ale pouze
Jejich dilci pocet reflektujici prispévek autora ke vzniku
Clanku. Jako ziejmé nejschiidnéjsi se pritom nabizeji dva
postupy:

1) Autor si do vypoctu svého H-indexu zahrne jen
takovy pocet citact daného ¢lanku, ktery odpovida procen-
tualnimu podilu, jakym k vytvoreni této publikace prispél
(podil vsech autorii dohromady je nutné ,,jenom* 100 %).
Jiste, znamena to vycislit a hlavné shodnout se na podilech
vSech zucastnenych autorii; ale vidyt' takovéto vycisleni
prispevkit autorii je jiz vyzadovano i pro jiné ucely (Zadosti
o akreditace). Znamenalo by to tak ,,jen* diisledné dodrzet
domluvené distribuce podilii vSemi autory nejen pro dané
prilezitosti, ale také pri vypoctu jejich H-indexu.

2) Autor si pri vyhodnoceni H-indexu pocitd pouze
takovy pocet citaci daného clanku, ktery odpovida aritme-
tickému priumeéru na jednoho clena z celkového poctu auto-
rii. Jakkoliv je tento zpiisob délby citacniho zisku jisté ne-
spravedlivy (vzdyt dava/bere viem stejné), jeho nespornou
vyhodou je jednoduchost a univerzalni dohledatelnost (¢i
moznd kontrola) v databazi WoS resp. Scopus.

Priklad na zaver. Miij H-index (WoS), citajici k dnes-
nimu dni nevalnou hodnotu 12, se po zohlednéni prinosu
autorii prvaim z uvedenych zpiisobii zmensi na hodnotu 9,
po prepocteni druhym zpusobem jsem pak dosdhl na hod-
notu 7. Tak schvdlné, jak jste na tom Vy?

Boleslav Taraba
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